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Zn la Villa de Bilbao, a wveintidecs de Septiemzre d

1

Vistos en sgegunda Lnstancia por la Seccidn Sexta de

Ta Eudiencia Provincial los pregentes autos de REollc de
elacidn de Procedimients Rbreviado n® 121/03, dimarante del
_oced1m¢en;9 Abreviado del Juzgado de lo Penzal nﬁ
Rilbao, segulde por un delito ABUSCS SEXUALES &

rU (D
i m

conTxya  ALBERTCO CABRERA DURC nacido ernn Jaen, el G210
hijo de Jacinto v Juana Rosa; titular del DNI 2373328
antecedentes penales; representadc por la Procurado
Oihana Pérez Valcarcel v asistide por el Letrado D
Miguel Moreno Lombardero; como  acusacidn particul
LZgoclacidn Clara Campoamor representada por el Procurs

Dolores Olakarria Cuenca vy asistidec por la Letrada D glsa
Imaz Basarrate; como parte acusadora, EL MINISTERIO FISCAL.

Expresa el parecer de la Sala como Penente el Ilmo. Sr.
Magistrado Z. José Ignacioc Aréva.o Lassa.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- FPor el Juzcadce de lo Peral n° 2 de B3llbac se
cictd, en fecha 05-02-2003, senterncia en la gue ge declaran
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nocturna al sacar el perro por La nccne ¥ cbhservail 2 Darvias
en  log coches en ac=itud afectiva, tras  lo  qgue, Sow
liegaba la nadre, decidic abandonar el domicil-o, nao
antes wvuel-o & llamar por teléfonc 1z amiga de A a
stue llamé instarntes después de irse al médico.”

La parte dispositiva o Falle de 1z referida Eeprencla
dice textuarments:

FALLDO

DURD del delitc de abusocs SexXuz:es Qel que venia 1
acusado por el Ministeric Fiscal vy L& hooclacion T2
Campoamcr, declarindose de oficio las costas procesales
causadas.”

SEGUNDO. - Contra dicha rescluclidn se lpterpuss recuirso de
apeiacidén por el Ministerio Fiscal y por la representacion de
Ta Asociacidén Clara Campcamor Con  Dase a 108 ToLlvos q:’ :

el correspondience escrito se indican y que geran cbkie e
fondeo del recurso.

_ TERCERO.- Elevados los Autos a esta Audiencia, s= 2io
traslado de log miesmos ai Magistrado Ponente z 108 afectns de
acordar sobre la celebracidn de wista v, en su casc, o008

admisién de la prueba propuesta.

CUARTO.- Estiméndose necesaria la celebracidén de vista,
ce gefiald como fecha para la misma el dia 3 de Julic de 2333
se sclicité oor el

Y llegado ese dia, en el cursc de la misma

Ministerio Fiscal la estimacidn del recurso ¥y Jue SE& GLCTE
sentencia por la gue se condene a dos afios de privecién ds
1ibertad e inhapilitaciérn especial para el ejercicic de
profesién médica por tilempo de la condena. Page das 6,000
euros de indemnizacidn.
Por la acusacidn particular se sclicitd la estimacidén
del recurso y Jue Se dicte sentencia por la gue se concens 2
dog afice de privacidn de libertad e inhabilitacidn espr: -
para el ejerc;ﬁlo de proL99101 médica por tilempo ce .3
.05

condena. Pago de 6.000 euros de indemnizacidn. Art. 57 C.F.
|

afice de alejamiento.
Por lLa defensa se reitera en su escrite, oponiéndose 3

la apelacidn. '
' *

HECHOS PROBADOS

ah
-

No se acepta la deéclaraciédn de hechcs probados de la
sentencia apelada, gus ha as ser gustituida per la gue sigue :
a continuacidn. JS

=1 acusado Albertc Cabrera Durc, médico de profesidn,
la. cuzl desempefiaba como Jefe del Servicio de Cardiclegia

e
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| Feciatrica dal Hoapits sbendid a
! WEAARG e ilosas cardizcsa
I teniz ochoe zafizcs do dada A
i e Luna intervenci 1 a’sics 1
de 2001 1a mencr ex contzka
| de ezad, Tuvo un Lcardalas, sis
_ el acuszdoe =7 4di Y oreritTia
! exp_oracidén el 41 tovierte
i
Sckhre laz Z : ¥
| =l  zcusade se cer s Tic]
. calle Nedgpa, B WN dch Nphem , pes
! a’ganz  con  e=lla i na aqo2dszdc p
| zlgunc. mz vez = acus?dc : ila +a U
' +® A5Yle, PEnSIrancd aguél en 21 intericr
| que  la mzncr se encontraba sols., Tra-scu
Y a fin de satisfacer su ining 1dhrice,
| vialca, s2 dirigif 2z la habnltacidn de
| tumbara =n le cama, ya gue 1z iba T
mencr giguid zas indicacicres, acuzado
| fonenacscopic del peolsilic de l1a ¢ uess e Ans
; disce por dzbajo  del sufetador, aproveckando esa
5 para tcoccarle el pecho izgulierds con  gu mano. Trac
l GiZc gue e iba a tomar el pulso en la zona de 1a i
i prd:d que se desaprocharz el pantz213n. Trzs ~acerle
| el zcusado se lo bajd rasta la alturzs de
PasSC i1a manc scire as  ingies v Tras reci
aijo "de axriba escde rubia, pers de  zbs
| negro’,  Asimismc en =1 cursc de sgtos o
i llead & decir a Clara "por donde vo vive ve
veinte afog haciendso el armor con gents de cu

9

ndac trarscurride apreximrad
o a. domicil o, =1

| Tras lo antsricr, habien
una hora desde  gue habia lleca
i marchs.

O_.

i Como consecuencia dse
Comerndio Casgrzllero sufrisd

| Tabrers Duro  de. delitc
f ETDOS Cases, Ccomo cuestidr
‘ error en la valoracién de la px
q e ha llevadoe a inaplicar el
tercero, del Codigo Peral.

| leva
FUNDAMENTOS DE DERECHO
| PRIMERO.- El Minigzerioc Fisczl v la node
| la gsoclacidn "Clara Campcarnor"” Inaterpornen recurso  de
cpeiac-on contra Jg gentencia qgue absuelve =]l acusade Alberco
de =t
e

. SEGUNDO. - E. recursc d&e apelacién, en pv"“ﬁ'm ST ;
| parce, como =l de casacién, de La 1nrang1b11 1
de  rnechcecs probados ni  campoco  esté suleto
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Comerncemncsa por 1a expogicidn zfectusada
razonamizencto  Jjuridico cuinte. Después de glogar =1
de los distintos infcrmes vpericiales a los g2
soretida _a  menor fdos médigos forenses, w1 ©s
in;t@ncia de 1z parte =zacusadora v Uhna oeigul 2
ceicd.oga a nstancla de la defensa 1z han = sYetel i
juzgador de instancis concluyve gue "se pone de g =
nog ha:lamcs en presencia de uns ahica que no ST
a las urgencizs witales, lo gus provoca cidn e
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irritakilidad, d_:‘qlhnc:
arbilvalancizs  =socoid

de  las mnmisTas’,

Bilkag Arrovzs v Jue so

ce los hechos enjulciade

gu ralacidn con el
Este una  wez cue

fancaszia sokres -

rutinaria’ In &sia =l
pra:t;caqa & instanclia  ae la

“legar a La conclusiin ds
testimonio de la mency

Nz es lc més relevante =l necho

Luena una mencd de unz de las peri
insgrancia de la defensa sin exzlicar
mayor valor gue las otras oericlales
gue divergern anlercamente de urna concl
Tarpoce vagualia Zan deciaivo precisar
Je ura periclal practicagda de Lorm :
iTportante es destacar sl error en el
zdvierte en  la apreciacidn del  wal
dictirenes periciales en el enjuiciamie:
coura

De un ladc, correspon juszz v o
ningin  perito  interpuesto, craciin e 1
que nava de merecer la decla cde w11 tescilg
ora.. Ccnfcrre a nuestras vrocezales
pavel dei perictc i tampes = =1 73 i1
fundamenzzal lanor gue e est endada o arc
LECrim.. Ncs hemos acostun en proc ertcs _&s
instruidos por delites cont liberrs ia sgez
sindaren-zlmente contra 1z 1 sexal cizace
violencia doméstica, ern gus rre un indadable ¥
dafe morzal ern la victima, Tar con  la apors
dictimenes periciales, en cs Ca8ce  procsd
gervicicos soclales gue dan enciz 2 aguélla, ou
de calibrar o de evaluar el dafio caugzadoc. Bz digu i
frecusnte gue, dada la cualificacidn profesicrnal
autcres como especializadcs d unc U oItre modo

1 i forme

peiceoiogls o} La pelgulatzia, los 1
veloraciones 2chbre la c¢reaibliidaa o

(I

m o

0 m

fabulacion de la wvictime o sien gue  =u a .
i e 1l resp=scto rando su opinidn. I ounc v oL !

crchatorio de =stos irforras  es n-e ;
COTplﬁmﬁﬂfﬁrio v slemrcre gubordinade a2l resuitado as la E
valcracid de otros eleventos de prucka. La credibilidad d=1 !
Cestimonic de la wictima nuncsa dejarse Tnlica v
exclugivamente 2 laz wvaloracién del perito.

Por cotra parZe, rnc resuliz concilizble con
de la libre apreciacidn de la prueba v _a valo:
drgano judaiciar de _a Jdeaciaracidn de los teszigo
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a erde
SXTTral < ezte fin,
ds  La  acuséecidn  rarticular
Clene luagar por  Lnilciatiliva
menor  para cilverses sesiones : 5
preducidos log hechos coms s2 con el
parze del médice forense de quien, sin duda. ha ds
ura Ayie lalidad “ncluagoe estima o3 Sala
TUe : = Converniencla e nazer
ese malmeinte o se vls
“ipo = ge trata ds
a ol . quridic e Tl b
azsarrollo 4 fa o

Zag  zlusionss 2l caractesr de  la
encuentran en  la refersncias, como se ha clch
de o3 infcrwmes pericialses Cna garte de =1
aoreciacion  del proplo “uez. Situands el ob
ia.go gue 0o precisapa &! é&nfasis gue  ss
circunstanclia, pPoOr RC 2cstensrae 10 Contrario
acugadoras, alegando no hater gquedado acredits
de mencr) en  lz supuesta wvoluntad vicid
surerioridad del acugadc scbhre la viczZimsz,
"ninguna infericrigad peiIquica des la  rnuchac!
dlisminuvese su capacldad deciscoria’ o gus nc ha ac
1= ista del Juicio gae la mencry. pregentags
infericridad wmeiquica alguna de Za gue vtudiese
el usada Ta Tisma wercercidin de Lz decla
menos noel ZJuicio oral llev 2 alirma
"hab ¢ cksesrvado la perscona d ds
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Donde log inf
ernciuSntran depnilids
caracter, el Juzgado
suficientemente madu
un adulto ¥V o opcherse &
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ge trata del testirtonic
gLe alertan scobre 2u 1l.d
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! Mzs= £ una: =2
. Eor otro . na errds
! precepta  penal i erto  del
[ 1=1.3 IF no  exige eze  dé&ficit o infer
cue ge rellsxe la senterncia acelads
' incluac NCCICYArncs £n & 2TAaAXTa40 se
: prevalimiente se defire zomo el ap
’ gizuacisn de  supsrioridad o fiestz
i e 1a ALnguie  estemca en s
cusst tisnsn  Tas  gus ver
Juridica, 1o parece superiluc destaca
2z inexi de ese déficic en la c
ars  Sesviriuer =1 o
\ La Saia na corsiderado
! consideraciones a fin
| planteamiernto desde 2l gue
niestro enjulciamiento, )
! =entencia recurrida. & cons
i »a credikbiiidad gue merecs
I siempres sin perdsr  ds visca
| inocercia gue asiste sl aou
fuenta gue parz _lsgar a L
| veradamence se llesa  en dil
deruncls ¥ el Tligmo proc
i invencldn més © menos intenc
{ mé&s consistencia gus Los ofr
| QUINTO, CebeTos  indicar, mor ¢
: Jgue  no se detecfisn nl 26 intuyen en
. madre mctivos esplreos de la natu
| zbundants Jurisprudsencia &
™

I regentimiento, venganza,

FPrpel de Cfizee dola Ad
|

ne

hd dad
z ste
gundao de
I CIED
o Toar
T2 morens
con La

4 0

Q0o
o
]

permitan recelar de inicio 3o

| denuncia v de lag manifestacicnss '

gefialan  lcs  apelantes, sucede :

| contribuide el acusadc de forma '
la importante dolencia cardiacs o

| existZa hzcia &1 por rparte de madr
agradecimiento, cuando 0o un prefunde *esgeyo

| La decliaracién en ests sentido de amoas ‘
crelible, pues resulta coonforme oo 13

| censar en  un sentimisnto de  egte tipe i
abscluta confianza con e facultazivo .
depogitade todas laz esperanzas er el

, enfermedad de tarta entiaaa ccmo La gue a

| cuando hasta pricticarente la fecha de

: surglido compllcablcnes vy podiaz khabiarss de unz

. éxito de aguélla. La sertencia no hace 7e

! posible existencia de Totivacicnes esplizess v,

. cebe descartar las iIrsinuascionez de a defen

I intereses lucrativos, afdn de notors dad, conni

! interés propio de ia asociacidén gue ejerc
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filote hite —=, La opcldin a_t=2rnas
ds sstimar gue losg hLecnhos s8e cenuncl
rargo del procedimisento  TCrolue 3on clisr
asi =en el derascho legitimo a su pars
paede =ser agl zceptadc sin Tacg Ju
subjJetiva es necessr’a a conourrenct
chietiva, de condiciones obhjetis
.08 Términos en LCs gue zs vierte
con es resZo ae la  oprueba, vy ooa
pararetros concemclados en la doztri

La wvesrosimilitcud heace refersncls a2 la 2
lz exisienciz de slemertos de “ulcic de caric
que sefda.sn v ceniluayvan hacia una producciln
tal come la wictirs TUenTE Lz sentencl
signiZficativos dzios te tenor gus fasren o
dia en el juicio orzl taribién lo hern sido B
vracticadas a2 presenci la Sala

En »rimer lugar, ccntancs con =2 testiveonic de iz
de W, Nlgig IMlagares Ta sen-cenciz ce instarncia ade
tncluse 1o lncluye dencre del relate ds hechoa wrobadeos,
mientras ei acusade permanaecid en el comiciiic de la Tmeno
recipid  dstz dos llamadse de su amiga Whke: v gque una vez se
MaErcné aquél WMz 1a 2lard. Del contenideo de zsta dltiwa
conversacilin entre ambas o encontraros en el cuesrpe de .
sentencia refersncia alguna Sucede alco parscicc =2 1z
anteriormente seflalado er relacidn con la victima. S= adwrice
tan sdlo 1o ev1dente v 1o gue no perjudica a la credobil c
de  las explicacicones del acuszds, =n g te casc cilenc: o

' Liva. % &

gin corntemplaciones una pruebs tan signifi
en el julicio oral v lo hace ahora ruevam
estadc de evidernte nervicsisvto, le  dij
habfa tocade (en la primera ccasidn menco
pecho lzoulerdc vy el wvello pltbico)!, aperci
de  la gravedad de. azunto gue le lievé a
cue debkia decirselo & su madrse v gue en
haria ei.a wiama.
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Mz en ta cus
o elemento r
YV omrecisa, 1
n de lo  suc
a tundamente de derecro cuarso
lc EL recelc no Ziene -“ustificacisan
Puede aceptaras on normalidad, Zoualmente conforne 2z
experiencia comin {inclusc conforme a la experiencia “ud-zial
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. 5.9w a fus poca
integridad de lo diz ante
ples fue puesic lents de 1
gradual ¥y £rdxiTs 2 momente  de los he
C&s0 cusdes siuscitar recelo dentro
existenctes ertre ambas. Su ceclarac2dn e
cuan-o colncidente sustancizlmente por Lo
menocr, constituye una prueca més & Ltener
relevante Testimonio ae aferercia <2l « e
srescindirss
1a dec_arzcidn de la madre es iguzlme
mantenida = 1o Largo del procedimie
sucedide el mnencionado dia 20
porcue el acusads  le emp_azd por
problemra as La Tagulicarala gus  se
resignarse = esta opciln, la decl
Servicic de Uragencias de Cruces
sousade cue no cuiso, segin 2us man
a la ni%a, encargércdosse la €
electrocaralograma Sir eNnTrar
manifestacicnes de 1a propia madre en el s
ifas sucesivos el acusadc llegd a reconodc
cuestién a a aque se vrefieren las partes
rodria entrafiar un delicado gpreblemza al ne
supuests reconocimientc <ol _as manifestaclio:s
pcr el acusado en e- crocediriento oenal
garantias -—egales, ha de valorarse sgie COMDOTrIa
v huidizo del acusacdo como un tercer cato iTpor
e chenta gue se inserta de un modo légice en ia
hecheos
El Minisceric Fiscal llega
rener ana  cuenctca la propia tad
derivada de la situacidén de angustia vy ansiedac =
acontecimientos sucedidog =1 dia arntexior. Es o
peede establecer con rotundicac £8It& ' &
efacto, 2in embarcc, sin .leca
elemento periféricc més, o puece .
razonabilidad de egz Jeduccid _a
aztiTacién gue merece 2: 2ucCeso £01 =
!
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Figiae

Papel 2

EIRESNd LR

Tinzalrnente, ~=gtaz  &rnal-ziar
adzcuade, =1 ccnteride des los inf:
sc-ro  aportadecs & la  causa. o
acuzaclon ni la defensa iban 2
periciales concrarias a Sus irtersses
pridenze acuadir 2  las  va_oracoones
médLoo LIorense  ODrante a _zs folic
zatuacliones, cel que  se desprends
wAREIRMe o5 uma Tenor ern la  Jus a0
csicopatoldgica de interés, gue el re_ato Jue ¢
s == rccherents en &7 mismo v puesto en re.
ciones oprevias, sin gue se svidencien d=a
de  La credibilidad del testimonic vy, [in
aun ne detectdndose un dafio postraumatics TSLICOLRE
se hz detectado una ansiedad reactiva de intensid
Er Tiie aDorta estE Drussa
se adescliz & por la wvictima
estd ds mEz 1 o ima reflexiln sc
o las rcaliabras ded’cadas  ooT &. resto
desentrafiar 1z personalidad de la renor
allusioneas relactives a .a fzlta ds <
resolucién de  conflictos, de descreocipact
establec;da_, de zl-eraciones ds cavicter
inmadurez psiguica, de CoMPOrCAaTlSnTos clsociales ¥
cogas  maés gue carecen de significacidn en el an
vzlor pvobatorio de =su ceclaracidn. ZzZsas ot
avreciaciones podrian formar parte, =in ringuna ¢
descripcién de la personalidad o e: caricter ot
25T CScertes ae la  mosma edad, de otras muchssg mercres
proceso  ce fermacifdn de su versonalidad. Bsta Lragi_ouil
preciganerce "7t Sue el proplo ordenam-ento juridico toma en
ccnaideracién para proteger sus Lnterecses perasomales v
patrimeniales de diversa Indo-e ©or encima oS Sus CXCRIaEs
deterrinaciones Ningunec fe  loa rperitcs hablas de
persoqa_ﬂdad patolégica ¢ de rasgos 2ndmalos de suficzienze
artidad come para pengar en ura alteraczdn de la sEroepsin
- una incapecided para distinguir unos tocamientos de

[§0

-

La-uraleza s=xual de urma e

persigtencia en
en el gue surge 1
autoridade oolil

27 modo
de  las

Xplorscidn mécica.

la ncriminzacidn t'
a voluntad de porne
ciales o J»d_;_ -

camblén con a en la cue dicha
o la;go cel prfce 2. Ee eviae ComMo emos
detecter ambigliedadses o contradicciones relevantes.
e ——.  ———— T ——————y
Zn relacidn ~om estaz  cuestidn, la  senitarTs
imstancia estima  gue 1a denuncies se interpluso o .
rerrazsc', in‘usrificado e incorpatible con la alarms sccla- o
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“nvalicar de  rail i =38
de  lz wicClma oY 1 o=
Interviuesto dizz 4 de &3 Salw
cETTesTaT e alla valorac: ac:

cesidsd de acudir a I
' de  tz  aplicacidém de aprisristi

ralezz Cierts &8 O an el

wictime en  reaccicnar ad
judicizl  forma perte e
valoraclidén en relacidn  CO
Pero no 5 mas clexbo Jue.
Mokivos MaS Jue S0DTados
Tue, €n efinp tiva, no 8
moments  1ag mismas  Inoic cres
—mrre al meds en el gue La Tenor o
su Tadre v que realmente Ifue _ooou ivd e
en  La formu.acidn de la denuncia. Las vac
deterrinacidn coro -a gque fond L& Nenor no S
anteriormer igo ajeno a la experie cla oo
crez dias dentro de 1o coTprens.iie ¥
vara Verncer iricial berer & exter zalr
zoontecldo tererse &n  cuenta, acemisa,
conocia resurtamente hanla cohetido
1o que, por un lads, nc FabZa prcblemas as “de
requiriesen una r&pids investicacidn ¥, por
Farbién &l .= conocia a =1la, tode =il =20
especial relacidn en la gue 1 o 82 entrar
“ipizse todavia wis explica cilsrcas
raciiaciones a la nora de 1nterponer denuncia
ne ge considera cue se trate de una CLICUNSt&anc-
en la fuerza crobatoris 4 su ircnio

sto supaesto, tal ¥ CoTo sefalz

seflaiarse ila persistenci
merte total en relacidn con SO
n gue nra mostrado la Tenor d

e Exisce una coneraencia
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cce iento. N2

spectos fundamentsles dg -2 Agresiin

reuerza, adelag, B3 -& abundancla 4 TEZ1CE28
no ga8lc  cuenta e forma conaslgliénte ask

recogidos COmo pxcbadcs e LA propi
consistencia es la misma 2l aboxdar lcs necho
parte sustancial ce lz acuasacidn, en cuartc al comoorbs
fel acusado en 2l demicilio v en Cuanco & los tocamian?
gue fue chjeto en el Transcirsc se la excloracidén: =1 &

le +tocd con ia manc un pecho v tamblsén las ingles v o=l
—ibico, de forma gue interprecd ineguivocamentes CoTo &
de una exploracidn normal come  las Juas le rabia efe:
apntes. L& declaracifén acorta iguzlmente dactos cignific

canve el interés del acusado en proceder Ze 2Ee T
ayudanc = la menor a desvestirge, = iguzlmerntes achre :

an cues le dirigid en

“razeg de contenido inegaivocamsnte sexi

|
=
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Fape d= Cfizia da 1=

Zoma

atenclin en

lzracl&n de Lz

TOS io

1: o _ ai

1 & 1 ni:

. la Etsl este Ceah ge

eg pusgio  ar relazcidn tantoe conn la

acusado, ircluso L& gue £1 misTo ¥
zomiten, ceme  conn tag  sexplicac-ones

justificacién. Pcr declizl o de ctro mod
wna Yy coras Jgu OO A guasnT
ce _a mer z1rac  sL Credd

tratanienTtao cerrelacids co
dvertida ds 2N £8Te TUNto

Lt

o o3 preciso acudlir a parametros Jurisc
a pruskas rericiales ni a cuzlesgulers
TroCesaias aste cor  apllicar el sentido comln
conclusiones  completamente distintas  de Las &
“a reaclucidn apsladsa Se wvuelca é&siz er anco
normaridad ern el  comportaviento del acusade
cue no pusden cormpartirsse.  La rgidn gue
esmonta por si sola, wvinienco a constitulr su
i 2lemento de  pruspa mis de un valor inciscul
de prusha que, es necesario sulral 28
independiente del testimornio de ia vi E
a ~o largo del procediwienze. S1 endeb !
con loa  gue se  aespachaba ~a declara z &
nenos o2 gue == utllizan parzs  doca Ce
Gdificilmente explicacle presencia del acusadso e
de la mencr.
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horzs d= 1
la =«
TlSma puUsrs
INLerior a
vez 2111

hakitacion
e =1lz la

[ hl

2te ¢l or
Tras La 2

= la c¢c=o
Lliscotecs
Tarice ohscer

E_ Suzgador de instancia afirm
rezonooimients  efectcade en el Hospital ds
e ino locunz gue perriza atirm
gu b e del mécico la  id=sa
ag: LS Instintos sexuzleg!
=4t nli  encuertra nada =
dom cha de 2z rpaciente
ent cus 21 azcusado ha hs
Cas: 3 SIres gomicilics,
implic = comoe L comportarisento encornianl
"extra e bitual en lgs tiercos actuales!
normal gue acudiera al domiciiio gzizte dizz de
visita & ver de nusve a la raclente "ante el vrew
de gue no fuese guficiente e. ze an
Za visita Respitalaria". Subrava,
de la paciente "conatitilia en puarl
que merecfa un especial secuiml
lusgo Justificseba la opressncia de
o nhazer antesg  ai parscer podido
Tadre, al Lzberse eztzhlecidas un
res despuésg”

.

No  su pediatraes o un médicc  de

rudiera tener cierto brato frecusnte o
por =i resultaria ciercamenie arndinalco,

Servigia del Hospital de Crucesz, ef

20,30 noras ce urn dis cualculera a un
No La anuncia previarente nli esitims
presencia previamente por 2@ nterfon

encontrandas  éste sbieric, entra direct

e la caga. Una vez a_1i, entrz en =2

encontraba su pacierte, una mencr ds edad,

encuencra sdla v, a pesar de ellc, no s

Interior sino cue se  di a rsconcer

z 1ingle, geadici&ndcse crntirvacidér  a

clertas admonicionss s 131 dekiz se

e sus relacicres corn lo: cs. El cueshbr
norras no  ya de  &uic fesicnal 21

educacidn s fan groser no 22 de exto o e
lzg exnlicaciones ofreci rz Justilica: tamientc

ITT R,

T T ey




Eushal Autanam Elkarteks Jusizi
sdiministrazinaren Sfizie Papera

gsame’ante

B0 supuesto Int
paclents s Ccae oY
la nific siete dias a
remitld  Carad nueva
gucedlo nzza entre

Lrgence gue
logar e e y
acugadc aCus sirtnle fore
& a-.egaciin
nenos pernlejadad g Tr
nta re.evancia & EXhels
:al  constizula oy 1 dec
18675 zarde debia sfectuar con el =
Son  tan  endekles, zor no utillz
estas explicacicones, gue se comprands
sue ha de prestarse a La prueba de ces
desensa Tentre <de  la dilatada travecd
acusade podrid  éste desde  lusgo  habe
personas  a cuyo doricilio ha acuaido,
casc han indicado gue se Lullers
intenpest.vas sin svigar v sometl
explerscionssg sin su  corocimientc O
tarbién puede albergar un interés profes
ce a Tenor  acreaitado por la
gubordinados, 1c cuzl ni axclicsa
determiracidén de acudir = su demicilic
Regresandas & a2 neceesidad antes
21 sgent:de gorin, hay Jue poner  una
relacién con las formas empleadas para
de gue =1 interés gque guid esa lament
furtiva fue muy distinto del mealco ©
agui & la perfeccidn _c declaradc po
comportaniento en gl transcursc de 1z ex
sino una simple excusa. Zvidentemente
pcrgue  su intencién  ne era preclsansn
por la macre y una  vez comprobd  cue
demicilio permenecid er el interior llew
que no  se e presentd por casualls
delinerzcamante
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Mas no £4-0 nes encontramces  COLR
riema congiderada  incensistente. D2
acasado no s&le adritze le evicente,
permanencla en el domicilioc, sino =fanbi
el s  advertenciasz a la menor como las
igusalm e impropias en el mnarce ds o
paciante v gue darn buena cuenta Je b
supuesta ctuacién médica., Esta <o
sostericrmente a Zos hechos, lejos de
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explicacione oL o laxco
encasan  Ter fat o de asc
sido ofdag, 1 a2 sido e
excluzivamrence 1 iro pe_dziic e su co
svidente ilntencIeonallidad sexuval =n gl o
acusado, buscardoc de antemanc un e@8CEniario
satiafaccidn de la mwisma, gue encaja <o
elementos probatorics. Se covprendersd gue ern
dznz esgzimarse descabellada la sugsrencia d
intersretacidn ser lz menc exXpLOoracid
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SEPTIMO. - Har. <& ser declaradcs
congtitutives de un delivc de agzusce sexual px
21 el arbicu’o 181, pirrafos primero ¥ LEICSIG,
Denal, del qgue es attor peralmente respoensable ¢
Albherte Cabrera Duro.

Qe castigz 2 guien, gin violenciz o intimidacid
qaz  medie consentimlsnto, rea.izare arttos oue atesten
ta libartad < indepasdac sexual dE otre
ecLiparancose a &éste 21 supuegtic en el Zu
se  obtenta prevealiéndosge el respongacle
g rioridad manifiesta cque coarte

ima"

Core sefla_a la 278 de 11/2/33,

"El delite de abiusos gexuales se caracts
2343/2c01, de 11 de diciembre! por el _ace
libertad o indemnidad gexual de  1a victima
TicTendia nl  Intimidaclidn, pero tamoien
Frncentimiento oue eg @i tipo bdsico del
Coaigo penat;, del gue form parte el apar:
mencionado precepto, gue unicamente presume
irrefevancia del consentimientc, Como Rorma
al decir, en la redaccidén wvigence, ocue "a
apartadc anterior, ge congideran abusgog
consentidos 105 gue sSe ejecuten schye mencres
{entre otros supuestos! v el apartadc tercero,
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una facera mids de la cbrencidn viciad
este casc, prevaliéndose Jde una 8
manifiesta gue coarte Ia libertad de
se cagtigan con 1a misma PeEna
S ‘ntos  de abuscs sexuales,
participar de Ia misma natural
actor, come  en  la ejecucidin  d
discipiinan la obtencidn del cong
razin ds la edad de ia v
congentimiento prestads  por pers
de sentide o de cuvo trastorno men
viciado tal consentimiento cuand
nrevalaa e una situacidn ds
coarte I ibertad de la victima’

Za STS Ze 1&/4/0 ror su parte,

"En esta medalidad de abusc sexual
la wictima se encuentra viciado por =
agresor. El consentimiento se ha obte
regronsable de una situacidn de superd
coarte la libertad de la victima

Entre el sujetc activo y el pasive der
relacidn de supericridad de aguél sobre £si=
suficiente para gue coarte la likbertad de la vic
el sujetoc activo dsbe valerse de dicha oi
deblegar l1a voluntad de Ia victima consigulien
consentimiento viciado" '

n

Todas estas corgsideracicnes
manifiesta al supuestc enjuiciads.
surisidén  especial de la  paclence
médico, més hacis el carcidlogo Jue
stendiéndols de forma sgpecializada, se
aquélla al afédn del acugade de explcrarla =
prezexto, a los tocamientos -~ibidincsoes efectusdos.
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Er alctin lugar de la sentenciz que s ape_s

dicno, se encra en consideraciones acsrca de la cape
la nmenor para interpretar correctamente los acontecim
sckre la existencia o no de ura 1nfericriaza os
Anlicarermos rnusvanerte un minime de sentido comdn Lara poner
de manifiestc que, desde luege, v parciendo des esa reration
de superioridad, cake pensar en gue _a capacildad c= la mencx
para darse cuenta de .o gue estada realmente sucediencs oo

b

ternia comparacidén en cualguier case con la asl
apercibirse de cudnde se  le presentabs uns op
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‘satisfacer g1 Animo 1Iicito.

Lz conducta Zel acusad
oropdaite celictive notable.
hechos, o cabe duds
aguél no surgild de la nada
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| tenia que habsr  estado
edecutércole con ceterminad
ccaslén ororvicia. For este
lz pena privativa d=
aclgaciones, S bien toman
‘ 1o hakerse rpuestc 4& manlilest
aconseijen sockresasarla
imposicidn
| Freccece, lgualmenze, lz imposicidn de lz
ce inphapioitacidn para g e-ercicio _ds su of
| —iempe de la condena, &l apreclarge una nauca

opcrtuna 1

| Sa~a, £l ennargo, no S3tinz
7 sliguisnte en £l gentide cde impcons
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| cravedad de s hechos ¢ lig
represente". Lz medalaz sDarece mas n
en los gue g2 aprecie un riesge o el

! ne encorntramos de  razonat.e previsi

: ccupa, en el gue asistimos a un hecho
situacidédn de presiin < accsc gue 23
“ustifica una wedida core la ssnzlzca

De zcuerdc corn lo establecido en el articulc

' lc relativo al resarcimiernte de da%cs v serjulcl

‘ consicera prudente  woderar la cantidad g2 £

: golicizada tarntce por er Ministerio Fiscal co

: acugacidn partisular, rebajindcla a 2.000 surcs gu

, se congidera psrrtinente atendiendo a la leveda

! mcral detectadeo per el médico forense a.  ue
referencia cor anterioridad.

! OCTAVO.- De acuerdo con lo dispuestce en lo
123 v i24 CP v 229 v gs., LECrim., no na lugar
expreso cpreorunciamiente de  las  costas  causacdas

de oficic lzs devengsadas en ra SeCQUnGE

declararse

‘ Vistos los preceptos

Legaiss cizados
i v pertinente aplicacién dentro de la ls
| procesal v penal,
FALLAMOS
Cue ESTIMANDO el recursc de apelacidn inte
el Ministerio Fisca.l ¥ por la repressencescidn de la
"Clara Campeoanmor ' contra La gentencla - oae Zebre
dictada por =1 Jurgadce de lc Feral n® 2 de Bilksao
ce Frocedimiento Ibreviado 3202, DEBEMOS
REVOCAMOS la indicada resouclidn en el gentido de
acugado Zlberce Cabrera Duro, slahife’ zutor
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Tonrtra  la presente Leso
Ze recurss de caricter crdinax

Tevuélvanse les  autos
procedencia con  “estimonio
conccimiente v curnplimiento.

Lz por este serntencia, de la gue se  unird 1
pertinente certificacidn &l rollc, juzgando = ==t
instancia, lo proaunciamos, mandamos vy firmanos

PUBLICACION. - La artericr serntancia fot=" eid
pronunciada, leicda Y publicada Dor =l IZTo. Sx

suscribe, celebrands Audienciz Fuklic

Magistrado-Juez que la

en el dia de su fechz, doy fe.
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